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Tekst:

Fotografia jest czem$ mniej, a zarazem czem$ wigcej, niz malarstwo.

Jezeli do oceny pewnej gatezi sztuki miarodajng jest ilo§¢ kierunkoéw czy szkot, jakie

ona z biegiem czasu stworzyla, to fotografia jest sztuka.

Stworzyta ona w krotkim czasie swego istnienia taka ilo§¢ kierunkow i szkot, ze tylko
najblizej z nig spokrewnione malarstwo., moze si¢ czem$§ podobnem poszczyci¢. Do niedawna
jeszcze byloby uwazanem za rodzaj bluznierstwa, mowi¢ o pokrewienstwie, sztuki malarskiej
z fotografia, a nawet i dzi$§ napotka¢ nietrudno ludzi, pytajacych ze zdziwieniem: ,,Jakto?
Malarstwo, ta wzniosta sztuka dajacg wyraz najwyzszym natchnieniom ducha ludzkiego, moze
by¢ stawiana obok fotografii? Wszak fotografia, to szereg czynno$ci mechanicznych,
positkowanych chemicznemi zjawiskami, to w najlepszym razie zaledwie co§ w rodzaju

przemystu artystycznego... lub — w innym kierunku — gataz dyletanckiego sportu.

Byto wiele sluszno$ci w takiej ocenie fotografii, ale... bylo, bo juz nie jest. Dzi$
fotografia, to bez zastrzezen galaz sztuk pigknych, galaZz najmtodsza, ale obfitem kwieciem

okryta, spogladajaca z duma na swoj krotki dotychczas, a tak juz ptodny zywot,

Zmudne i trudne byty pierwsze kroki fotografii po ciernistej drodze na Parnas, ale w
tem moze wlasnie tkwi dowdd jej Zywotnosci, ze w czasie tak krotkim, bo ledwo
potwieckowym, zdotata przej§¢ t¢ stromag droge, na ktéra inne galezie sztuk wieki

spotrzebowaty.



Ze réwnocze$nie fotografia weszta niejako w krew wieku, Ze stala sie dzielng podporg
1 niezb¢dng pomocnicg zar6wno nauk $cistych, i Sztuk wyzwolonych, jak przemystu i techniki,
a nawet zycia codziennego, jest to objawem tak bezprzykladnym w historyi kultury, ze pod

tym wzgledem z fotografig nic innego rywalizowa¢ nie moze.

I mimo tego, a raczej obok tych rozlicznych zadan jakie miata do spelnienia fotografia
we wszystkiem, co stworzyta kultura, zdotala rownocze$nie nietylko dazy¢, ale i dojs¢ do

wyzyn artyzmu, zdoby¢ sobie wawrzynowy wieniec sztuki.

Dzi$ malarstwo, ktore z poczatku z lekcewazeniem i politowaniem patrzyto na drobne
lecz szybkie kroki kopciuszka-fotografii, ktore potem z ironig a nawet z oburzeniem spogladato
na jej zakusy o wspodlzawodnictwo, dzi$§ to malarstwo przyjeto ja do siebie jako mlodsza
siostrzyce, posadzito ja na swej prawicy i dzieli si¢ z nig kazdg zdobycza, kazdym postgpem,

do ktorych dzi$ daza wspolnie, rgka w reke, wspierajac si¢ 1 uzupetniajac nawzajem.

Umieszczony na wstepie paradoks, ze ,,fotografia jest czem$§ mniej, a zarazem czems$
wigcej, niz malarstwo®, przestat by¢ paradoksem z chwilg gdy malarstwo i fotografia podaty
sobie rgce, aby wspolnie kroczy¢ na wyzynach sztuki. Oficyalnego niejako u§wigcenia, jako
sztuki, doznata fotografia zesztego roku, gdy rzad niderlandzki zakupit do panstwowego
muzeum fotogram w miejsce dziet sztuki malarskiej, jak czynit poprzednio corocznie. Wrzawa,
jaka si¢ wobec tego podniosta, w $wiecie artystycznym, byla najlepszym wyrazem tego

dotychczasowego uprzedzenia, tego macoszego traktowania fotografii jako sztuki.

Dlaczego fotografia jest ,,czem$ mniej, a zarazem czem$ wigcej, niz malarstwo®, na to
odpowiedzi nie potrzeba. ,,Czems$ mniej* musi by¢ z natury rzeczy, gdyz ogranicza tworczos¢
artysty, a raczej zmusza go do pewnej jednostronno$ci w tworczosci. Bedac zwigzany prawie
zupehnie $cisle z przedmiotem realnym, rzeczywistym, ktorego reprodukcye ma stworzy¢, jest
od niego w wysokim stopniu zawistym i caty niemal zasob fantazyi tworczej zwrdci¢ musi na
sam przedmiot, na jego uktad, oswietlenie, linie, i t. d. Wszelkie sztuczne dodatki, czy to wprost
przy zdje¢ciu przedmiotu, czy pdzniej przy sporzadzaniu odbitki sg wprost niedopuszczalne.
Do$§¢ wyobrazi¢ sobie aniofa, namalowanego, lub cho¢by narysowanego, i ,aniola*
fotografowanego, ktoremu za model stuzyta kobieta, w powtoczystych szalach, z przypigtemi

skrzydtami, cho¢by nawet unoszaca si¢ nad ziemia.

Efekt takiego sztucznego aniola bylby wprost niesmaczny. Przystowiowa ,,wierno$¢*
fotografii wywiera tu takze niezbyt dodatni wptyw, gdyz prawie kazdy widz, majac przed soba

fotogram, mimowoli stawia, przynajmniej w mysli, pytanie: ,,kto to jest“? lub ,,gdzie to jest™?



Pojecie fotografii jest tak $cisle ztagczone z oryginatem, Zze sama juz ta okoliczno$¢ zdolna jest
ostabi¢ artystyczne wrazenie danego fotogramu. — O tyle jest fotografia ,,czem$ mniej, niz

malarstwo*’.

Jest ona jednak, jak powiedziano ,,zarazem czem$ wigcej, niz malarstwo, 1 tu wlasnie
do takiego okreslenia, pomocng jest fotografii jej przystowiowa wiernos¢, ktéra z drugiej
strony, jak widzieliSmy, oddaje jej nieraz niedzwiedzie przystugi. Do szkicow, chwytania
zmiennych zjawisk natury, efektow $wietlnych, lub istot Zzywych w ruchu, jest fotografia
pomocnicg malarstwa niezbedng i nieoceniong, nadto jednakze zdota ona samoistnie tworzy¢
dzieta sztuki wlasnie pod powyzszymi wzgledami dla malarstwa niedostepne, i o tyle jest

,»czem$ wiecej, niz malarstwo®.

Poza tem ida obie galezie sztuki réwnorzednie, dzielac niemal wspolnie wszelkie
fluktuacye, kierunki i ,,sposoby*‘, modyfikowane naturalnie tylko w miarg r6znic zasadniczych
mi¢dzy fotografig a malarstwem. Tylko pod wzgledem kolorystycznym stoi fotografia na razie
bardzo nisko w poroéwnaniu z malarstwem. Mowimy: na razie, gdyz dotychczasowe, bardzo
udatne proby wskazuja dowodnie, ze rozwigzanie kwestyi fotografii barwnej, bedzie dzietem

moze juz najblizszej przysztosci.

Wspominana przystowiona wiernos¢ fotografii daje si¢ zreszta w pewnych granicach
ostabia¢, a nawet znosi¢ czesciowo, i ta wlasnie zdolnos¢ byta czgsto i jest ciggle przedmiotem
Zywej wymiany zapatrywan mi¢dzy interesowanymi. Podczas gdy jedni nie ktada jej pod tym
wzgledem zadnych tam, uznajac, ze kazdy $rodek jest dobry, ktory prowadzi do celu —
stworzenia dziela sztuki, — inni zakre$laja jej bardzo ciasne granice, sadzac nie bez stusznosci,
ze poza nie sztuka fotograficzna wychodzi¢ nie powinna, gdyz wtedy przestaje by¢ fotografia,

a wkracza w dziedzing malarstwa, z ktorem ma si¢ uzupetniaé wzajemnie, a nie rywalizowac.

Ta wierno$¢ fotografii nie jest zresztg identyczng z tak zwana ,,0stro$cig™, dzigki ktorej

fotogram pozwala widzie¢ najdrobniejsze szczegdty danego przedmiotu.

Ostro$¢ ta, bedaca zreszta rowniez przedmiotem ozywionej wymiany zdan, tworzy

nawet ceche wybitnych kierunkow w sztuce fotograficznej, ktore staty sie poniekad szkotami.

Jak kazda nowos¢, mial i ,nieostry” kierunek czasy swej wybujalosci, i swych
zagorzatych rzecznikow, dzi$§ jednak wzburzone fale uspokoity si¢ o tyle, ze przeciwnicy

porozumieli si¢ i podali sobie r¢gke, uznajac w pewnych granicach i ,,nieostro$¢* i ,,0stro$¢.



Kwestya ostro$ci niewiele ma zreszta wspolnego z artystyczng warto$cig fotograficznych dziet

1 w pierwszym rzedzie stosowac si¢ winna do rozmiaréw fotogramu.

Fotografia ma jeszcze jedng wybitng ceche, r6znigca ja od malarstwa, jako sztuki, ceche
niejako zewng¢trzng, nie zwigzang §cisle z trescig fotografii, a powstala z rozmaitych przyczyn.
Oto fotografia rozpada si¢ na dwa dziaty: na zawodowg i amatorskg. Podziat ten tyczy si¢
fotografii artystycznej, gdyz nadto uprawiana jest fotografia jako sport, a w innych wypadkach

stasowana jest jako $rodek pomocniczy do nauk i przemystu.

Jakkolwiek zarowno fotografowie zawodowi jak i mito$nicy, uprawiajacy te sztuke
poza swoim zawodem wilasciwym, roszcza sobie pretensye do zastug okoto podniesienia
fotografii do wyzyn artyzmu, to jednak nie da si¢ zaprzeczy¢, ze w przewaznej czgsci jest to
dzielem amatorow. Fotografowie zawodowi zanadto zawisli sa od publicznosci, od jej
wymagan, gustow i mody, aby mogli tworzy¢ zupetnie samoistnie; zreszta dtugoletnia rutyna,
przecenianie zalet retuszu i zasklepienie si¢ w weszlym juz w zwyczaj sposobie wykonywania
zdje¢, dzialaja niekorzystnie na wszelkie porywy tworczosci, zwlaszcza ze fotograf zawodowy
Z natury rzeczy nie ma wolnego wyboru modelu czy przedmiotu. Sg naturalnie chlubne wyjatki
i to do$¢ liczne, ogot jednak fotografow zawodowych traktuje fotografi¢ jeszcze zawsze jako

rodzaj przemystu, jako sposdb zarobkowania i nic wigce;.

Inaczej u fotografa-amatora. On fotografuje gdzie chce, co chce i jak chce, moze nie
dba¢ o pochwaty lub nagany swoich prac, moze zwolni¢ wodze swojej fantazyi tworczej, nie
jest wigzany ani rodzajem zdj¢cia, ani formatem, ani materyatem, moze robi¢ studya w jakiej
chce iloéci 1 w kazdym rodzaju, nie oczekuje korzys$ci materyalnych ze swej pracy, moze
swobodnie ksztatci¢ si¢ i rozwija¢ swa technike i... na szczgscie zwykle nie umie retuszowac,

wiec ma mozliwie wielkg ilo§¢ danych, ktérych brak fotografom zawodowym.

W obecnej chwili zauwazy¢ si¢ daje wsrdd tych ostatnich coraz wyrazniejszy zwrot ku
fotografii prawdziwie artystycznej. Objaw ten powita¢ nalezy z prawdziwa radoscia, gdyz
fotografowie zawodowi, rozporzadzajacy z natury rzeczy znacznie lepszymi S$rodkami
technicznymi niz amatorowie, stang si¢ potezng dzwignia w dalszym rozwoju fotografii
artystycznej, jezeli tylko publicznos$¢ poprze te usitowania. Od publicznosci zawisto wszystko,
gdyz od niej wlasnie zalezni sg fotografowie zawodowi, a wigc i ich prace. Jezeli publicznos¢
zerwie raz stanowczo z dotychczasowymi pomadkowymi fotogramami, upigkszonymi,

wyretuszowanymi 1 wygtadzonymi do niemozliwych granic, otworzy si¢ wlasciwe pole dla



fotograféw zawodowych, znajdzie si¢ sposobno$¢ wybicia si¢ w gore talentom, a usunie si¢

miernotg i rutyng.

Wtedy kazdy z zamawiajacych swe podobizny w zaktadach fotograficznych, bedzie
mogl otrzymywaé fotogramy o rzeczywistej wartosci artystycznej, fotogramy, z ktoérych
nastepne pokolenie nie bedzie miato powodu drwi¢ jako z niesmacznych wybrykéw minione;j

mody.

Z drugiej strony i amatorowie mieli utrudnione zadanie z tego powodu, ze fotografia
do niedawna nie mogta nawet marzyc o tytule sztuki picknej, gdyz uwazang byta — jako
fotografia amatorska — za rodzaj zabawki, bezcelowej i bezpozytecznej. Gdy dawniej
wydawanie pieniedzy na fotografi¢ uwazanem bylo za réwnoznaczne n. p. ze zbieraniem
marek pocztowych; to dzi$§ juz bez narazenia si¢ na zarzut przesady powiedzie¢ mozna, ze
jezeli kto§ po za swoim zawodem uprawia muzyke, a inny malarstwo, to rdwnie celowo

uprawia amator fotografie.

Sa 1 dzi$ naturalnie, — taksamo jak zbieracze marek pocztowych, i tacy amatorowie,
ktérzy fotografuja dla samej przyjemnosci fotografowania i posiadania mozliwie najwigkszej
liczby zdjec¢, bez wzgledu na ich tres¢, — ale jest to rzecz zupehie nieszkodliwa, gdyz taksamo
1 malarstwo 1 muzyka i inne sztuki, pickne majg takich adeptow, ktérych, zreszta nikt na seryo

nie bierze.

Ze oprocz tego rodzaju ,,amatorow* jest i powazny zastep sit utalentowanych i
zdolnych, dowodem obecna wystawa fotogramow, urzadzona we Lwowie staraniem Klubu

mito$nikow sztuki fotograficznej, obejmujaca wytacznie prace amatorow polskich.

Wyraz pewnego rodzaju uznania dla fotografii jako sztuki, daje — pominawszy
zapatrywania cztonkoéw Jury, odznaczajacych najlepsze prace obecnej wystawy, — sama
publiczno$¢, gdyz zakupuje pokazng liczbe prac wystawionych, jest to wigc niejako namacalny
dowod wartosci fotograméw jako dziet sztuki. Ma to podwdjne znaczenie dla dalszego rozwoju
fotografii: primo jest wogble objawem, ze fotografia jako sztuka spotyka si¢ z uznaniem,
secundo zakupywanie fotograméw jest dla ich twércy bodzcem do dalszego doskonalenia sig¢
i zacheta do dalszej pracy na tem polu, ponadto wywoluje wspolzawodnictwo miedzy

amatorami i rekrutuje nowych adeptow do wstgpowania w ich szeregi.



Wystawa obecna we Lwowie jest chwalebnem $wiadectwem specyalnie dla sztuki
fotograficznej polskiej, $wiadectwem, iz polska fotografia moze skutecznie rywalizowaé z

sztuka ta u obcych narodow.



