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Tekst:

Zagadnienie fotografii ojczystej musi by¢ sprawa niematej wagi, skoro od pewnego
czasu coraz wigcej zaprzata umysly fotografikow polskich i1 nie daje im spokoju. Staje si¢
swego rodzaju zawotaniem, hastem czasu. Ale hasta maja to do siebie, ze bywaja przyswajane
tatwiej 1 szybciej, niz tre§¢ zyciowa i1 rzeczowa, jaka reprezentuja, a w grzmigcych okrzykach
thumu tre$¢ ta moze czasem zatraci¢ sig¢, jesli nie jest odczuta i uswiadomiona powszechnie.
Dlatego wydaje mi si¢ potrzebnym pomowic¢ nie tyle o hasle, co o jego istocie, rozpatrywanej
na zywych przyktadach.

Francuska anegdota literacka opowiada, Ze niejaki Mr. Jourdain byl mocno zdziwiony,
gdy sie dowiedziatl od jakiego$ bakalarza, ze moéwi proza. Pokazato si¢, ze pan Jourdain
postugiwat si¢ od urodzenia ta konkretng i szacowng forma literacka, nic o tym nie wiedzac.
Moéwit po prostu zawsze tak, jak mu wypadlo, ato byta — proza.

Piszacy czuje si¢ by¢ nieco w skorze pana Jourdain, a sadzi, ze znajdzie w Polsce
niejednego towarzysza pod wzgledem tego osobliwego samopoczucia. Nie w literaturze
wprawdzie, ale — w fotografii.

Bo bylo tak. Przez dlugie lata miat czlek pewne zainteresowania przyroda i zyciem,
pewien stosunek uczuciowy wzgledem polskiej rzeczywistoSci i przesztosci w ich
przerdéznych objawach. Chodzil, jezdzit, mozolnie wyszukiwal wsréd piasku codziennosci
okruszynki ztota, w nattoku i chaosie rzeczy wykrywat i utrwalat fotograficznie przejawy tadu
1 harmonii, radowat si¢, gdy zdotal polaczy¢ w obrazie polska Prawde z polskim Pigknem.
Ale przy tym wszystkim nie uganiat si¢ tak bardzo za przymiotnikiem ,,polski” — wszystko
dokota bylo przecie swojskie, rodzime, o polskosci niezawodnej, nie wymagajacej
poszukiwania i1 podkre$lania, jak powietrze wiejskie, ktorym si¢ oddycha swobodnie, ale
odruchowo, bez potrzeby poddawania go analizie chemicznej. I kiedy taki osobnik po 33
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Polski i czuje si¢ tym swoim dobytkiem jakby nieco przytloczony, woéwczas z pewnych
znakdéw na niebie i1 na ziemi zaczyna miarkowaé, ze wbrew temu, co dotad przypuszczal, —
strawil Zycie nie na mitej i beztroskiej zabawie, ani na dogadzaniu t¢sknocie oka i rozigraniu
mys$li, ale — na jakiej§ planowej robocie. Dowiaduje si¢ — ze uprawial fotografie
ojczysta.

Pan Jourdain jest wobec tego stanowczo zdystansowany. Taki polski fotograf nie
posiada si¢ ze zdziwienia. Niespodziewane to objawienie, niby wygrana gldwna na loterii
klasowej, nie daje mu spokoju i popycha do lekkomys$lnych wywngtrzen, bo przychodzi mu
na mysl, ze w tym samym potozeniu moze znalez¢ si¢ wielu innych fotograféow w Polsce.
Wigc trzeba skrzykna¢ to bractwo i porachowaé, wielu nas takich jest — nieumys$lnych
fotografow ojczystych. Trzeba ich zaskoczy¢ i1 nastraszy¢ szczypta uswiadomienia: niech i oni
zrobig rachunek sumienia, spisza akuratnie na karteczkach swoje grzechy fotograficzne i
przygotuja si¢ do generalnej spowiedzi z catego zycia, a moze wyniknie z tego co$
pozytecznego dla tej mitej ojczyzny, ktdrej imieniem chrzci si¢ obecnie fotografi¢ i dla ktorej
pracowato si¢ nieco moze bezwiednie, ale rzetelnie. Niech i oni zawstydzg si¢, jak piszacy,
swa nowa, nieoczekiwang godnoscia, niech si¢ poczuja ztapani i onieSmieleni, jak gdyby
otrzymali z wysokich rak blyszczacy order za dlugoletnie urzedowe zabijanie czasu u oftarzy
$wigtego Biurokracego.

Ale kazda odznaka honorowa obowigzuje. Jest nie tylko zaszczytem, ale i
powinnos$cig. JesliSmy tak dlugo chadzali z zawigzanymi oczyma pod Sztandarem fotografii
ojczystej 1 zashuzyli na zaliczenie nas do grona jej chorazych, to od razu budzi si¢ — juz nie na
zarty — niepokojace pytanie: czy$my to aby dobrze robili, czysSmy w tej robocie nie naknocili?
I jak ja prowadzi¢ dalej, zeby juz naprawdg i §wiadomie, uprawia¢ fotografi¢ ojczysta?

Proba odpowiedzi na to pytanie jest wlasnie tre$cig niniejszej rozprawy.

Nic tak nie rozszerza pola do§wiadczenia i nie daje tylu pozytecznych pouczen, jak
sumienne stwierdzenie btedow popetlionych. Opublikowanie takiego inwentarza bledoéw
moze si¢ walnie przystuzy¢ innym. Dlatego zamierzam uczyni¢ tu krotka spowiedz publiczng
z mego zycia fotograficznego w tej mysli, ze wykaz jego dobrych i ztych uczynkéw moze
dopomoc do sprecyzowania zagadnienia fotografii ojczyste;.

Zaczynam ab ovo. Niemowlgcy okres raczkowania, to jest uwiecznianie ,kolegi z
papierosem” i ,.kuzynki z kwiatkiem” przechorowatem do$¢ szybko. Po roku porzucitem z
pogarda malpowanie przygodnej rzeczywistosci, hardo wsiadtem na hipogryfa
»artystycznosci” 1 pocwatowalem bunczucznie ku niebotycznym wyzynom cukierkowego

pickna. Wszystko w tym okresie musiato by¢ nie byle jakie. Ladna panienka, tadny widoczek,



artystyczna czupryna, artystyczna peleryna — tylko do takich wykwintnych motywéw
raczytlem si¢ zniza¢, wszelkie inne uwazajagc za niegodne mego wyrafinowania. W tej
estetyzujacej cukierni spedzitem parg lat z wynikiem ol$niewajacym. Trybunat parafialnych
rzeczoznawcow, gremium kanapowych ciotek i szczebiotliwych kuzynek, tudziez traby
jerychonskie gonigcych za darmochg redakcyj — oglosity mi¢ za gwiazdg pierwszej wielkosci.

Po paroletnim okresie estetyzowania zaczatlem odczuwaé przesyt z przejedzenia
»tadno$cia” 1 potrzebe imperatywng zmiany pokarmu. Dos¢ miatem cukierkow — chciatem
uczciwego kawalka razowego chleba, bodaj najczarniejszego, ale zapracowanego trudem
wlasnym. Wszystkie szychy moich lauréw i tryumféw bylbym oddat za chwile petlnego
zadowolenie wewngtrznego, za poczucie, zem znalazt w fotografii co$ odrgbnego, bliskiego,
na widok czego serce zywiej uderza. Co mi po fotografowaniu, jesli w nim tego nie ma!

Czuje¢ podswiadomie, ze jest niedobrze i szukam niedot¢znie, po omacku, ale z
niestabnagcym uporem. Szczesliwy przypadek styka mi¢ z zagranica. Zaczynam si¢ uczyc,
otaczam si¢ ksigzkami i albumami, nawigzuj¢ korespondencj¢ z cudzoziemskimi artystami,
czerpi¢ stamtad wzory osiagni¢¢ plastycznych, poznaj¢ ludzi utalentowanych, ktorzy juz byli
doszli do samowiedzy artystycznej. Ucze si¢ od nich nie tyle zasad naukowych fotografii, ile
rzemiosta plastycznego, koordynacji utgsknien z mozliwosciami, szkolenia oka na
dobrej kompozycji obrazu, szkolenia reki dla wydobycia wyrazu z trafnie
wykrojonego utamka zycia. Przestudiowanie kilkudziesieciu prac dojrzalych foto-
grafikow cudzoziemskich (w Polsce wzoréow bodaj nie byto wtedy), daje mi wigcej, niz
dziesiatki podrecznikow opisowych, a praktyczne wskazowki mego nieodzalowanego mistrza
paryskiego, majora Constant Puyo, dopetniajg reszty. Po tych studiach wiem juz, czego chcg i
co moge osiggnaé w fotografii.

Woéwezas daje spokdj tadnym widoczkom i twarzyczkom, usituje szukac i znajdowaé
w zyciu — charakter, wyraz swoisty a odrebny, to, co typowe, zywe, odwieczne i niezmienne
w przyrodzie i w czlowieku pomimo ustawionej zmienno$ci przeptywajacych fal czasu.
Pojmuje, ze w tym falowaniu niezliczonych barw i ksztattow wazne jest tylko jedno: — dusza
zycia, dusza czlowieka, dusza ziemi. Rozumiem nareszcie, ze tylko ukazanie tej duszy moze
by¢ prawdziwym i godziwym trudem artystycznym, wartym zachodu, wartym poswigcenia
jemu catego zycia.

Zapewne 1 dawniej musialem miewaé takie podswiadome chwile tesknoty za
wykryciem 1 pochwyceniem duszy mojego otoczenia, ale tych dazen nie umialem
skrystalizowa¢, ani da¢ im wyrazu formalnego — to jest wymownego i przekonywajacego
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mi¢ tych sposobow, niepojetych dla tepego nieuka, ale prostych i zwyczajnych dla
doswiadczonego artysty. Streszczaly si¢ one w jednym: — w harmonijnym st¢zeniu motywu,
w osiagnigciu $rodkami techniki fotograficznej zespotu pigknych plam tonalnych,
wyzwalajacych z obrazu wyraz. Wyraz — ktory jest zatarty i niemy, dopoki jest uwigziony w
materii przypadkowej i1 surowej, a wyraz — to dusza. Tylko opanowanie r¢kodzieta
artystycznego moze t¢ dusz¢ wyzwoli¢, uczyni¢ zywa i oddziatywajaca aktywnie. Trzech lat
potrzebowatem, by doj$¢ do tak prostej i oczywistej prawdy.

I to bylo najwazniejsze. Reszta — to juz szczegdly drugorzedne. Ale w zdobyciu tej
prawdy, w czynnym zachwycie z jej posiadania, w gorgczkowej, z niczym nie liczacej si¢
pracy, jaka odtad stata si¢ moim chlebem powszednim — w tym wszystkim krylo si¢ powazne
niebezpieczenstwo — wlasnie dla sprawy fotografii ojczystej. Nie dos§¢ jest szukaé¢ w
Polsce — siebie, trzeba jeszcze szuka¢ — Polski samej. Nie dos$¢ jest czué
ojczyzng¢ samemu — trzeba ja pokaza¢ innym. I pokazaé tak, by pouczy¢ i zachwycié, ale
najpierw pouczy¢, bo milo$¢ jest corka wiedzy. A ja wilasnie ten obowiazek dlugo
zapoznawalem i lekcewazylem, mniemajac, ze jestem, jako artysta, wyzszy od niego, Ze mam
prawo czynic to, co mi si¢ podoba.

Jesli pozwalam sobie na takie dziwne wywnetrzania, jesli tak karygodnie dlugo nudze
czytelnikoéw opowiadaniem spraw osobistych, co jest niekoniecznie mite dla stron obydwodch,
to czyni¢ w poczuciu odpowiedzialnosci. Pragne wyspowiadaé si¢ z tego btedu zycia, by
ostrzec przed nim innych. Prosz¢ zatem wybaczy¢ forme, a oceni¢ intencje.

W moich 6wczesnych zdjeciach pomijatem zupeinie cztowieka, a w krajobrazie
cenitem nastroj uczuciowy, zapominajac zupekie o jego — polskiej prawdzie, o tym, ze
to wszystko jest nasze i polskie. Dbatem tylko o to, co bylo — moje. Zdjecia
krajoznawcze, wykonane choéby z poczuciem kompozycyjnym i ze smakiem, budzito we
mnie niestuszng pogarde, a moje wiasne zdjecia miaty ambicje nieposiadania zadnego tytutu
ani komentarza rzeczowego. Nie dbalem o to, co 1 gdzie fotografuje, — caly przejety
troska ukazania rzeczy samej w sobie, niezaleznie od jej umiejscowienia i cech
informacyjnych. Jako artysta — bytem do tego uprawniony i szedtem droga zupehie stuszna,
bo sztuka nie zna ojczyzny. Ale jako artysta polski nie miatem racji, bo bylem zbyt
wylaczny 1 zbyt mato znajacy Sprawe Polska, Ziemi¢ Polska, Przeszio$¢ Polska. Poza tym
zapominalem, Ze mozna polaczy¢ przyjemne z pozytecznym, a w glebszym uchwyceniu
polskosci otaczajacej znalez¢ nowe podniety nawet artystyczne. Wskutek tego w pierwszym,
przedwojennym okresie mojej pracy pominatem wiele rzeczy, ktdre utrwali¢ nalezato
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rzeczy nie tylko nasze, polskie, ale pigkne i wartosciowe. Zostaly mi z tego czasu wyrzuty
sumienia, gorzkie doswiadczenie i nauka na przysztos¢. Moge zapewni¢ czytelnikow, ze te
wyrzuty odczuwatem bardzo zywo i dotkliwie i ze méwienie o nich dzisiaj wcale mi nie
przynosi zaszczytu ani przyjemno$ci. Ale wlasnie dlatego o tym mowi¢ musz¢ — ku
przestrodze innych.

Po wojnie, w obliczu ruin i zgliszcz, kiedy najdrozsze i najpickniejsze zabytki i
pamiatki pogingly bez $ladu, przezylem przetom, ktéry mi¢ doprowadzil do uprawiania
fotografii ojczystej, aczkolwiek nie do$¢ §wiadomego i1 uporzadkowanego, jak na wymagania
dzisiejsze. Zrozumiatem, jednak juz wtedy, ze to jest nowy obowiazek, jaki naklada
wskrzeszona ojczyzna, obowigzek zreszta radosny i mily, w niczym nie stojacy na
przeszkodzie czystej tworczosci artystycznej. Te¢ ostatnia moglem zachowac dla siebie i dla
mniej licznych, na te rzadsze chwile wczaséw 1 natchnien, a poza nimi — ogromny szmat
czasu 1 sposobnosci zuzytkowa¢ na prac¢ inwentaryzacyjng, poj¢ta jak najobszerniej i jak
najsurowiej. Pozna¢, przemierzy¢ wzdhuz, i wszerz cala odzyskang ojczyzne, nacieszyc¢ si¢ jej
czarownym widokiem, skapa¢ si¢ w atmosferze i odrgbnosciach kazdej dzielnicy, wytawia¢ z
nich cechy charakterystyczne i cieckawe nie tylko estetycznie, ale i krajoznawczo w wyzszym
rozumieniu tego stowa — oto byly moje pragnienia, zbyt oczywiscie rozlegle i zuchwate na
sily, umiejetnos$¢ i trwanie zycia jednego czitowieka. Ale pragnienie byto zywe, gorace,
budzilo energi¢ i zapal, popychato do nieustannej pracy.

Tu bylbym niesprawiedliwy i nieszczery, gdybym t¢ zashuge przejrzenia przypisywat
wylacznie sobie samemu. Do mego uswiadomienia przyczynit si¢ walnie Ferdynand
Ruszczy¢, znakomity artysta wileniski i wielki obywatel polski. On mi¢ wtajemniczyt w
wartos$ci architektoniczne Wilna, on mi¢ nauczyl zwiazku tych klejnotéw z dziejami kraju i z
jego martyrologia, z jego dniami $wietnosci i chwaty. On mi wpoit jasne zrozumienie
zwigzku miedzy zyciem a sztuka, migdzy polska prawda a polskim pigknem. On swoim
przyktadem kazat mi szuka¢ w kamieniach i murach drog polskiej duszy, a w przyrodzie
rodzimej — poznawac tajniki ,,Ziemi”, dla ktorej nie jest za duzo — odda¢ zycie. Bytbym
niewdzigczny, gdybym tu cho¢ tak pobieznie nie napomknat o roli, jaka ten Mistrz i
Nauczyciel odegrat w moim zyciu. Moja fotografia ojczysta wigze si¢ jak najscislej z osoba
Ruszczyca.

Zanim jednak do tej pracy przystapilem, musialem rozstrzygna¢ pytanie: jak bede
fotografowat? Czy mam si¢ troszczy¢ jedynie o dokumenty rzeczowe bez wzgledu na
czas, o$wietlenie i inne wymagania kompozycji plastycznej, jak to czynili i czynig jeszcze
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krajoznawcze twierdzac, ze najlepsze zdjecie daje obojetne 1 réwne o$wietlenie
zachmurzonego nieba, a rdzne ,,smaczki” §wiattocieniowe tylko zaciemniajg tres¢ zdjecia.
Wszak nieraz napotykalem w sferach krajoznawczych i wydawniczych takie tepe ujgcie tej
sprawy 1 nieraz ,,powagi” krytykowaly ze swego stanowiska te wtasnie moje obrazki, o
ktérych wartosci artystycznej 1 krajoznawczej bylem gleboko przeswiadczony. Wigce trzeba
bylo zdecydowaé: — czy mam dla mitej ojczyzny poswieci¢ najdrozsze dazenia artysty i staé
si¢ w jej shuzbie bezdusznym kopista, tandeciarzem fotograficznym? Tego nie bytbym potrafit
za zadne skarby uczyni¢, nawet dla ojczyzny (ktdra wcale si¢ tego nie domagata). Nie datbym
sobie za nic odebra¢ tego zachwytu oczu i mysli wobec slofica i jego cudow, roztaczanych w
przyrodzie: brylowatosci, plastyki, soczystej barwnosci i powabow $wiattocienia. Wiedziatem
z do$wiadczenia, jakim cigzkim i przykrym przymusem bylo dla mnie fotografowanie bez
tych wszystkich warunkow, z jaka niechecig i tylko w ostatecznosci poddawalem si¢ tej
koniecznosci, jakie nedzne rzeczy wychodzity z mojej pracowni, ilekro¢ mi¢ do tego
zmuszano.

Ale rychto zrozumiatem, Ze nikt nie wymaga ode mnie tej ofiary, gdyz punkt widzenia
przysigglych krajoznawcéw jest w ogromnej wigkszosci wypadkow mylny, a moje
traktowanie sprawy — stuszne. W tym wyczuciu i w tym wewnetrznym nawyku do szukania
zawsze najlepszych warunkow ujecia danego motywu znalazlem linig¢
wytyczng przysztej metody pracy, przyjeta od dawna. Postanowilem, ze bedzie ona
dla mnie zawsze wigzaca, a bez zachowania tych warunkow bede fotografowal tylko
wyjatkowo — w ostateczno$ci — przedmioty, ktérych waga zabytkowa lub informacyjna, oraz
niepowtarzalno$¢ sposobnosci, nakazuja utrwalenie mimo wszystko. Z drugiej strony
wiedziatem, ze przy pomyS$lnym ukladzie warunkéw zdjecia znajde zawsze jakas okazje dla
siebie — okazj¢ do chwytania beztytutowych syntetycznych wycinkow $wiata, ktore stanowia
moja osobistg potrzebe i ucieche. A poza tymi dwoma krancami rozciaggat si¢ ogromny obszar
tematoéw 1 uje¢ krajoznawczo — dokumentarnych, a jednak poprawnych kompozycyjnie lub
nawet wdzigcznych tonalnie i $wiattocieniowo. Takie zdjecia uprawiatem przeciez od dawna
nie tylko bez przymusu, ale catkiem ochoczo. Nalezato tylko czyni¢ to dale;.

Wigc poszedlem ta droga, juz zupelnie wyraznie utorowang. 1 fotografowalem po
swojemu, na przekor krajoznawcom starszego autoramentu i ich falszywym,
nieprzemys$lanym nakazom, bo wiedzialem, Ze poza nielicznymi wyjatkami, szczegdtow
architektonicznych lub bardzo drobnych fragmentéw analitycznych, trafnie dobrane
oSwietlenie nie psuje, lecz podnosi warto§¢ zdjgcia krajoznawczego,

dodajac mu zycia i powabu. Wsrdd tysiecy zdje¢, jakich odtad dokonatem, jedne



mogly si¢ zbliza¢ do charakteru informacji rzeczowej, inne — dawac ujgcie raczej plastyczne —
obrazowe, malownicze, ale ogromna ich wigkszo$¢ byla o$wietlona zajmujaco 1
skomponowana porzadnie, z uczciwoscig i zamitowaniem, a jednak bez szkody dla
dokumentarno$ci. Mogla jednoczesnie cieszy¢ oko i poucza¢ mysl, stuzy¢ sentymentowi
1 ciekawosci naukowej, by¢ w znacznej mierze materialem przyszlej fotografii ojczystej. Nie
zawsze moglym mie¢ warunki, sprzyjajace najlepszemu zdjgciu, ale zawsze ich szukalem,
wyczekiwatem, staratlem si¢ je uzyska¢ chocby najwigkszym kosztem. Ilez razy bytem przy
tym przedmiotem czyjego$ niezadowolenia, zartow 1 docinkéw z powodu odktadania zdjecia
do sposobniejszej pory dnia lub z powodu mego patrolowania przy aparacie w oczekiwaniu
na slonice, ktore jak na zto$¢ nie cheiato wychodzi¢ z za chmury. Ile razy niecierpliwiono si¢ i
drwiono ze mnie, ze zuzywam na zdjg¢cie dziesi¢¢ razy tyle czasu, ile na to potrzeba
porzadnemu fotografowi, ktéry nie przebiera w o$wietleniu i zawsze jest gotow do
prztykniecia. Podobnie zreszta, jak obecnie coraz czgdciej slysz¢ natrzasania si¢ z mego
niezwrotnego i ciezkiego rynsztunku w formacie 13x18, ktorego wyrzekac si¢ nie mam wcale
zamiaru, gdyz w wigkszosci zdje¢ daje mi on wyniki, niedo$cignione przez zadne
nowoczesne pchelki i kolibry. Z tych powodéw unikatem towarzyszy wycieczek, lub nie
mogac ich czasem uniknaé powstrzymywatem si¢ catkiem od fotografowania, tak r6zne byty
moje zasady i technika i tyle skrepowania i przykrosci odczuwatem w tej wspolnocie. Moja
praca fotograficzna w plenerze odbywata si¢ przy ustawicznym poszukiwaniu samotnosci,
przy obchodzeniu przeszkdd, jakie na kazdym kroku nastrg¢czaly: nierozumienie, niezr¢gczna
ustuzno$¢, tepe natrgctwo i w ogdle wszelakie proby oddzialywania innych na moja
osobowos$¢ 1 metode pracy, co zawsze odczuwalem natychmiast i wewngtrznie stanowczo
uchylatem, usitujac zachowa¢ pozory grzecznosci proba stosunku czynnego do fotografii
ojczystej. A do stow dodaje obrazki moje, wybrane w taki sposéb, by nie ograniczaty si¢ na
dogadzaniu wzrokowi i1 sentymentowi, lecz przemawialy do mysli Zadnej poznania. By co$
powiedziaty o naszych dworach, wsiach i miasteczkach, o naszych lasach, tgkach i polach, o
naszych wodach, niebie i chmurach, o ludziach i ich pracy. By¢ moze, Zze skala moich
wyobrazen Polski jest za ciasna, ze gram chetnie na niektorych tylko strunach polskiej harfy —
ale nie mozna wszystkiego wymaga¢ od jednego cztowieka. Od tego sg inni moi towarzysze

pracy ojczystej, coraz liczniejsi 1 gorliwsi, by ukaza¢ Polske rozmaicie i wszechstronnie.

ISTOTA POLSKIEJ FOTOGRAFII OJCZYSTEJ.



Istotg polskiej fotografii ojczystej jest zobrazowanie kraju, jego pejzazu, oraz dziatan i
dziet ludzkich, dawnych i dzisiejszych w taki sposob, by to zobrazowanie poglebito wiedzg o
ojczyznie 1 pomnozyto rado$¢ 1 dume, ptynaca z poznania szczegodlnych wartosci naszej ziemi
1 naszego narodu.

Skuteczne uprawianie fotografii ojczystej wymaga wiedzy i organizacji opartych o
uzdolnienia plastyczne. Wiedzy — to znaczy, ze fotografujacy powinien wprzdéd poznad
gruntownie dziedzing lub teren, ktéry zamierza opracowywac. Poznanie moze byc¢
teoretyczne albo praktyczne, ale najbardziej celowe jest potaczenie obydwoch. Organizacji
— to znaczy, ze praca fotografujacego nie moze by¢ puszczona samopas, lecz musi odbywac
si¢ w ramach ogolnego planu, przedmiotowego i ulozonego geograficznie.

Fotograf musi wiedzie¢ o pracy i jej zakresie innych fotograféw polskich. Do tego
celu potrzebna jest organizacja naczelna, ktora by objeta kierownictwo ogdlne i
utatwiala styczno$¢ jednostkom poszczegdlnym. Kadry organizacyjne moze znalezé
fotografia ojczysta w Zwiazku Polskich Towarzystw Fotograficznych lub w innej pokrewnej
instytucji centralnej, jaka moglaby wyloni¢ si¢ z czasem. Zakres wiedzy o ojczyznie, czyli
material podlegajacy opracowaniu fotograficznemu, powinien by¢ ustalony przez wspotprace
tej naczelnej instytucji z innymi o tresci zblizonej jak Polskie Towarzystwo Krajoznawczo-
Turystyczne, Towarzystwo Ochrony Zabytkow, Przyrody i Krajobrazu, Oddziaty Sztuki i
Biura Inwentaryzacyjne konserwatorow przy Urzedach Wojewddzkich, zrzeszenia

turystyczne, regionalne i tym podobne.

ZADANIA I TEREN POLSKIEJ FOTOGRAFII OJCZYSTE]J.

Zadaniem fotografii ojczyste]j jest utrwalenie wlasciwosci
charakterystycznych danej dzielnicy lub okrggu, zwlaszcza ich pigkna przyrodzonego i
warto$ci kulturalnych, a to w celu zwrocenia na nie powszechnej uwagi i zachecenia do ich
poznawania; dokumentowanie obrazowe dziet przyrody, cywilizacji i kultury, szczegdlnie w
odniesieniu do rzeczy przemijajacych, a wartosciowych ze stanowiska wiedzy o ojczyznie;
skuteczne wspotdziatanie z urzgdowa ochrong zabytkdw i krajobrazu w celu zapobiegania ich
zeszpeceniu 1 w celu przywracania im nieskazonej postaci.

Terenem pracy fotografa ojczystego jest zycie czlowieka i przyrody w catej
rozciaglosci, a mianowicie:

1. Ziemia w znamiennych rysach jej powierzchni, tworzenie si¢ i ksztaltowanie

krajobrazu w my$l pewnych zatozen i praw naukowych lub tradycyj grupowo-



spotecznych. Zwiagzek migdzy przyroda a czlowiekiem 1 wzajemne ich
oddziatywanie. (Cztowiek jako tworca lub niszczyciel krajobrazu.)

2. Architektura dawna i wspodlczesna, wyrazajaca styl epoki. Odréznienie
dziet jej stylowych od przypadkowych, nie wyrazajacych ducha narodowego lub
swiadczacych o skazeniu tego ducha. Domostwa ludzkie na wsi, w wioskach i
za$ciankach, dworach, miasteczkach i miastach. Osiedla odosobnione i osiedla gesto
skupione. Swigtynie i domy kultéw religijnych, kaplice i krzyze.

3. Zycie narodu. Wizerunki typowych okazoéw ludzkich, plemiennych i
dzielnicowych, zawody 1 zatrudnienia, ubiory 1 statki, wnetrza mieszkalne,
uroczystosci, obrzedy i obyczaje swieckie i religijne. Praca zawodowa w rolnictwie,
r¢kodzietach, przemysle, handlu. Ruch ludnosci, jej obcowanie i przemieszczanie.
Drogi, szlaki i $srodki komunikacyjne ladowe, wodne i1 powietrzne.

4. Sztuka dawna i wspolczesna w ogoéle i w zastosowaniu do zycia
codziennego narodu. Kota $piewackie i sceniczne. Sztuka ludowa.

5. Swiat ro$linny i zwierzecy, wlhsciwy danej dzielnicy i
charakteryzujacy ja w sposob szczegdlny. Wybitne jego okazy w zwiagzku z ich
ochrong lub znaczeniem naukowym, artystycznym lub praktycznym.

6. Przyktady ujemne. Zdjecia oszpecen pejzazu i osiedli, oraz uszkodzen

rezerwatow roslinnych i zwierzostanu, objawéw, ktorym nalezy przeciwdziataé.

SPOSOB WYKONYWANIA ZDJEC Z ZAKRESU POLSKIE]J
FOTOGRAFII OJCZYSTEJ.

Obiektywizm czy subiektywizm w dokonywaniu zdj¢c? Zdjecia czysto
dokumentarne, wykonane rzemieslniczo, bez wzgledu na o$wietlenie i na punkt widzenia, nie
beda miaty pelnego oddziatywania ani emocjonalnego, ani dydaktycznego, gdyz nie beda
pociagaly i nie beda budzily zainteresowania. Zdj¢cia czysto artystyczne, celowo pomijajace
stron¢ dydaktyczng i wysuwajace wylacznie impresje beztytutowa i niezlokalizowana, nie
sprostaja rowniez zadaniu fotografii ojczystej, gdyz nie bgda pouczaty i nie rozszerza
poznania kraju. Fotograf ojczysty musi by¢ badaczem — naukowcem i artysta w jednej osobie,
a przynajmniej musi mie¢ pewne uzdolnienia i wiadomos$ci w obydwoch kierunkach, by w
ujeciu motywu zdjecia taczy¢ strony obiektywna i subiektywna w nalezytym ustosunkowaniu,
Jego zdjecia powinny dawaé pokarm umystowi, a zadowolenie wzrokowi. Sprawa wyczucia i

taktu jest, by przedstawienie podmiotowe nie tylko nie przeszkadzalo przedmiotowemu, lecz



je poglebiato. Nie jest to latwe, ale zupelnie mozliwe i w tym harmonijnym
potaczeniu obydwodch cech lezy najwyzsza warto$¢ polskiej Fotografii
ojczystej, a odchylenie od tej linii be¢dzie zawsze ze szkoda dla jej

zadan.

INNE SZCZEGOLY.

Bardzo pozyteczne sg zdjecia seryjne danego tematu, lepiej wyczerpujace sprawe, niz
pojedyncze, zwlaszcza w odniesieniu do zdje¢ osobowych i1 rodzajowych oraz architektury.
Zdjecia powinny poucza¢ doktadnie o tym, co jest istotne i charakterystyczne, a pomijac¢
ujecia przypadkowe. Jednakze zdjecia naturalne, Zyciowo autentyczne, pochwycone na
goracym uczynku, maja stanowcza wyzszos¢ nad pozowanymi i inscenizowanymi, z tymi
rzadkimi wyjatkami, gdy inscenizacja wysokim poziomem artystycznym bedzie czynita
wrazenie prawdy zycia. Odbitki zdje¢ maja by¢ w razie potrzeby retuszowane w taki sposob,
by indywidualizm techniki nie zacierat i nie znieksztatcal autentyzmu tematu. Wykonanie
techniczne odbitek ma by¢ nienaganne i nadawac si¢ do celow reprodukcji graficznej, to jest
ma positkowac si¢ papierem nie matowym, lecz potyskujacym i zawsze gtadkim, catkowicie
pozbawionym ziarnistosci lub siatki deseniowej. Ton tylko czarny — barwienie jest
niepozadane. Format w styku lub powigkszeniu nie mniejszy, niz 9X12 cm, a pozadany
13X18 cm. Tytul zdjecia musi by¢ powaznie przemyslany i ma odpowiada¢ zadaniu i
wskazywac jego istot¢. Uzupetnia go opis, wyjasniajacy znaczenie i umiejscowienie tresci w

formie doktadne;j.

Do tego szkicowego zarysu moich wyobrazen o fotografii ojczystej dodaje
kwestionariusz, ktérego wypetienie postuzy za materiat ewidencyjny polskiej fotografii
ojczystej. Utatwi on przeglad naszych sil i zasobow, zacheci do dalszej pracy zbiorowej,
prowadzonej juz w poczuciu, Ze si¢ ma w niej licznych towarzyszy.

Koncze na tym moje rozwazania i projekty, podajac je bardzo skromnie i nieSmiato
jako pierwsze proby sprecyzowania zagadnien, ktore nas dzi§ niepokoja. Nie mam
najmniejszej pretensji do oryginalnosci lub wykonczenia tych zagadnien, ktorych rozwigzania
szukam z pewnoscig po dyletancku i nie do§¢ umiejetnie. Chciatbym wywota¢ wymiang zdan
1 im wigcej bede krytykowany, tym lepiej bedzie osiggnigty cel mojej rozprawy. W

zalaczonym kwestionariuszu jest rubryka na uwagi krytyczne. Zwracam si¢ z prosba o



wypetnienie i nadestanie mi tego kwestionariusza do wszystkich fotografikow polskich,
ktérym jest nieoboj¢tna sprawa fotografii ojczystej. Moze w ten sposdb wspdlnymi sitami

pchniemy ja nieco naprzod.



