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Tekst:

Wydoby¢ te skarby z wukrycia, pokazaé wszem wobec, uporzadkowaé i
usystematyzowac, da¢ pochop do pracy wzmozonej, bo wydajnie zrzeszonej — oto hasto

Polskiej Fotografji Ojczystej i Pierwszej jej Wystawy w stolicy Polski!

Jesli porownamy zawarto$¢ dzisiejszych rocznikow fotograficznych o ustalonej
wieloletniej reputacji, jak Mortimerowskie ,Photograms” lub paryski ,Salon de
Photographie” z trescia tych wydawnictw przed dziesigciu laty, jesli nastgpnie przewertujemy
wydawnictwa nowe, jak berlinskie ,,Deutsches Lichtbild”, wiedenskg ,,Idee und Form”, kazde
wreszcie wigksze pismo ilustrowane dnia dzisiejszego, to po skrupulatnym rozwazeniu
musimy stwierdzi¢ w nich nie postgp, ale pewne obnizenie poziomu estetycznego i nieraz
pomyslimy, ze jednak dawny dobor ilustracyj miat wigcej jednolitosci, harmonyji i stylu. To,
co zapeia dzi§ wydawnictwa ilustrowane, jest niefortunnym kompromisem pomig¢dzy checia
dogodzenia publiczno$ci tematyka nowoczesna, a poczuciem przyzwoitosci, nakazujacem
dawac¢ od czasu do czasu jakie$ uczciwie skomponowane tematy na wzor starej szkoty. Pisma
nowe, pozbawione tradycji, rzucaja si¢ naoslep w tematowos¢ modna i niewiele dbaja o
sprawdziany estetyczne, ktadac caly nacisk na nowos¢ tematu i niebywalos¢ ujecia,
Wydawnictwa za$ starsze — o marce wyrobionej za lepszych czaséw, lawiruja migdzy temi
dwoma krancami, i jak nasz mistrz Twardowski, wisza mi¢dzy niebem artyzmu, a ziemia
snobistycznego konwenansu. Co$ podobnego, tylko w skali mniejszej, dzieje si¢
potrosze i w wydawnictwach polskich. A tymczasem zycie nie stoi na miejscu, narastajg w

fotografji prady nowe, o wiele wazniejsze i glgbsze, niz techniczna moda i kupiecka sensacja,



domagaja si¢ uwzglednienia coraz natarczywiej i tem samem sktaniaja do poddania rewizji
obecnego stanu rzeczy.

Tematyke dzisiejszej fotografji cechuje gorliwe poszukiwanie ,,nowosci” za wszelka
cen¢. Moze by¢ nawet gorzej, niz byto dawniej, ale — koniecznie — musi by¢ inaczej. Trzeba
zburzy¢ stare oltarze, trzeba spali¢ mosty za sobg i i8¢ naprzéd — z najmniejszym balastem

tradycji. Nazywam ten objaw amerykanizmem. Amerykanizm — to wytaczna predylekcja do

motywow z zycia wielkomiejskiego, industrjalnego, sportowego i zbiorowego. To motywy

przepetione mrowiskiem ludzkiem, czyniace jaknajwigcej halasu, ruchu i wrzasku. To ujecia
i skroty jaknajbardziej nieoczekiwane, nie ogladajace si¢ na poprawno$¢ kompozycji, a w
dziwacznosci upatrujgce namiastke wartosci. To snobizm potaczony z ubdstwem odczuwania.
To moda — jak damska moda farbowanych fragmentéw skory i paznokci. Moda ta jest
tyranska, cho¢ w fotografji daleko jej do powszechnos$ci. Ale jednoczes$nie precyzujg si¢ coraz
bardziej ramy fotografji ojczystej i wprowadzaja do zycia fotograficznego postulaty o wiele
powazniejsze, niz moda i snobizm. Czas przeto zastanowi¢ si¢ nad zagadnieniem tematyki w
$wietle pradow, nietylko ,,nowych”, ale naprawde powaznych, jakie nurtuja dobg¢ dzisiejsza.
Najpierw podaje pare przyktadow obrazowych, ktoére postuza za ilustracje stowa. W
albumie ,,Idee und Form” na karcie 2 widzimy w znacznem powigkszeniu todyge i kwiat
marchewnika. Lodyga, mocno zblizona i przerysowana, ma ksztatt i zlobkowanie kolumny
doryckiej. Ponad ta kolumng rozlozone parasolem kwiatowe todyzki strzgpiag dookota
przeslicznie malownicza aureole, powtarzajac w kazdym kwiecie ogolna strukture catosci.
Ujecie jest calkiem nowoczesne, sko$no zblizone, ale uzasadnione, gdyz obok ciekawego
dokumentu przyrodniczego tworzy — obraz o pelnym walorze artystycznym.
Fotografowanie wszystkich roslin w taki sposob bytoby i szablonowe i nudne i napewno
stracitoby znami¢ oryginalno$ci, ale jedno uj¢cie pomigdzy innemi wprowadza milg
rozmaito$¢, gdy jest wykonane z gustem. A teraz pordwnajmy te marchewniki ze zdjeciem
architektonicznym na stronicy 130 miesigcznika ,Die Galerie”. Kolumna, okryta
ptaskorzezbami, jest sfotografowana z dotu w zbliZzeniu i mocnym skrocie. Traci swa ceche
integralng — wydhuzenie i strzelisto$¢, nabrzgka u podstawy, jak ogrodek, $cienia si¢ i skreca
na koncu i robi wrazenie perspektywicznie znieksztalconego dziata okrgtowego. Tworzy
widok szpetny, pozbawiony naturalnych wiasciwosci przedmiotu, informujacy fatszywie i
niesmacznie. Ujecie bylo rowniez nowoczesne, jak motywu poprzedniego, ale tutaj
nowoczesnos¢ nie posiada zadnej innej cechy, procz blagujacego snobizmu i §wiadczy o
pospolitosci niewybrednej psychiki autora. Na stronicy nast¢pnej tegoz miesi¢cznika 132

widzimy panoram¢ New Yorku w nocy — drapacze i perspektywa miasta pstrza sig¢

Z komentarzem [E1]: Generalnie kiedy$ stawiano zamiast
L7 -7 1 tak dzieje si¢ w tym tek$cie. W wielu stowach
mamy ,,j”, nie b¢de tego wigcej zaznaczata na czerwono, bo
jest tego mnostwo i wydluza mi to czas przepisywania, a
mysle, ze i tak wszyscy wiedza, ze kiedys tak si¢ pisato ©




o$wietlonemi oknami i ich mrowisko rozcztonkowuje cato$¢ na mnoéstwo nudnych i
uprzykrzonych fragmentéw, zaciera normalne elementy kompozycyjne obrazu, stowem — nie
mowi nic, najwyzej tworzy ciekawostke dla dzieci lub dzikuséw. A pamigtamy z przed paru
lat zdjecie dzienne tegoz urbanistycznego tematu w interpretacji Ruziczki, ktory potrafit
nietylko wydoby¢ ciekawa brytowato$¢ z drapaczy nowojorskich, ale — wiecej jeszcze —
o$mielil si¢ znalez¢ dla nich pierwszy plan z wody i drzew, zywy i malowniczy, pigknie
wigzacy efekt catosci. Wiemy zreszta, jak wyraziste i sugestywne obrazy nocne tworzy nasz
Dzierzbicki z Radomia, kierujac si¢ umiarem i smakiem w repartycji $wiattocienia, a nie
poddajac si¢ jemu niewolniczo. Ale amerykanizm woli imponowac¢ ilo$cig $wiatet i w wyniku
dostaje — negatyw papieru, zapstrzonego przez muchy.

Nie bedziemy zatrzymywali si¢ nad oklepang juz prawda, Zze niema tematow
artystycznych lub nieartystycznych, ze tylko od zdolno$ci osobistej fotografa zalezy podanie
tej samej rzeczy w formie pigknego obrazu lub nudnego dokumentu. Przejdzmy odrazu do
zjawiska zachtanno$ci tematyki nowoczesnej, wielkomieszczanskiej i materjalistycznej, ktora
ustali¢ jej wartoSc w $wietle wymagan fotografji ojczystej. Zachlanno$¢ t¢ nazywamy
amerykanizmem, gdyz idzie ona z za oceanu przy posrednictwie Niemcow, jako najbardziej
zamerykanizowanego narodu Europy, a poza tem znajduje najgorliwszych wyznawcow w
elementach migdzynarodowych, nei zwigzanych uczuciowo z zadnym krajem. Odbija si¢ w
niej duch czaséw powojennych, zbankrutowanych moralnie i psychika sfer, zwigzanych z
pieniadzem, przemystem i miejskiem stadnem uzyciem. Amerykanizm lekcewazy pejzaz
natury swobodnej i nieujarzmionej, bojkotuje tematy refleksyjno-uczuciowe, a natomiast
popiera §wiat wytworczosci, zmechanizowania, szybkiego przemieszczania mas ludzkich,
lubuje si¢ w liczbie, pedzie, krzyku, w wielkosci fizycznej wszelkiego rodzaju, jako w
przedmiocie stadnej admiracji. Skazona psychika nowoczesna szuka w tematyce
fotograficznej krzywego zwierciadta, w ktéorem mogtaby odnalez¢ wizerunek wlasny, czasem
bardziej podobny do matpiego, niz do ludzkiego.

Tematowos$¢ fotograficzng, forytowana przez psychike amerykanizmu, musimy
przyjmowaé w Polsce bardzo ostroznie i z wszelkiemi zastrzezeniami. Jestesmy narodem
rolniczym, nie przemystowym, narodem wiejskim, a nie miastowym, chtopskim i
szlacheckim, a nie proletarjackim i kupieckim. Nie lubimy upajania si¢ blaga wielkich liczb,
nie widzimy w zyciu warto$ci wylacznie rzeczowych i ilosciowych, nie chcemy budowaé
zycia w oderwaniu od przyrody. Amerykanizm jako program nie ma zadnego

zastosowania dla polskiego fotografa — i bez niego potrafimy wyluskaé ziarna zdrowego



postepu i przejmowal narastajagce ksztalty nowego zycia, odrézniajac nabytki istotne
pozyteczne od ciekawostek jalowych i modnych nowinek. Potrafimy z ,,zywymi naprzod i$¢”
w pochodzie rozwojowym naroddw, ale nie chcemy matpowac bezmys$lnie wzoréw obcych.
Chcemy pozosta¢ w fotografji przy tematowosci wlasnej, ojczystej i narodowe;.

Pojeciu ,,nowosci”, z ktorej amerykanizm uczynit wspotczesnego fetysza, nalezy
poswigci¢ osobny ustep krytyczny. Wywyzszanie nowosci opiera si¢ na grubem
nieporozumieniu, graniczgcem z psychoza. Maja swoje racje kobiety, gdy rzucaja pienigdze
jak w bloto za rozne $wiecidetka i kolorowe szmatki, ogloszone przez komiwojazerow i
macheréw paryskich za ,,modne” i ,,najnowsze”. Ale to sa racje $cisle kobiece, zewngtrzno-
kosmetyczne. W sprawach ogoélnoludzkich nie maja one zadnego kursu, ani waloru. Cenié¢
bezwzglednie nowos$¢, nie sprawdzajac jej istoty, moga tylko egzotyczni barbarzyncy, albo
powojenni nowobogaccy i konjukturalni parwenjusze. Jesli uwielbienie nowos$ci przybiera
cechy nagminne, to jest dzielem amerykanizmu i semityzmu, ktéry t¢ nowos$¢ w zyciu,
literaturze, sztuce ubdstwil we wilasnym interesie i uznat ja za wartos¢ samag w
sobie. Wyjalowienie duchowosci cztowieka dzisiejszego sprzyja temu, by nowos$¢
bylejaka zwyci¢gsko przeciwstawi¢ warto§ciom dawnym, chocby
najwyzszym. I w tem jest szalbierstwo. Nowo$¢ tak samo jak moda, nie zawiera w sobie
zadnej treSci pozytywnej, jesli zostala zrodzona ze spekulacji mys$lowej, a nie z istotnej
potrzeby duchowej. Mozna to wyjasnic¢ na przyktadzie.

W zyciu narodow i ich architekturze przez pewien czas kazdy kolejny styl byt
nowoscig: romanizm, gotyk, renesans, barok i tak dalej. Ale byla to nowo$¢ pozytywna,
warto$ciowa, poniewaz style te ogarnialy cale zycie ludzkie i byly wyrazem zasadniczych
przemian duchowych ludzko$ci. A na poczatku XX wieku przyszta jeszcze jedna nowos¢ w
architekturze: secesja. Rozpanoszyla si¢ epidemicznie na lat kilka, a wkrotce zbankrutowata
z kretesem, pozostawiajac po sobie obrzydzenie lub poczucie $miesznosci. Tamte style sa w
dalszym ciggu badane i cenione, a o secesji nikt dzisiaj nie chce nic wiedzie¢, poniewaz byta
ona tylko modng nowinkg wyspekulowana, a nie wyrosta razem z zyciem, byla rozpaczliwa
proba wymyslania czego$ nowego, coby bylo inne, niz dotychczasowe. Secesja nie zaspokoita
zadnej duchowej potrzeby ludzkiej i dlatego skonczylta szybko i marnie.

Przed kilku laty wymedrkowano podobniez zabawke dla dorostych pod nazwa ,,jo-jo”
1 przez par¢ miesigcy matotki ogramnej kuli ziemskiej podrzucaly do gory matg kuleczke na
sznurku, nim si¢ w koncu to glupstwo znudzito wszystkim. Ale nie jest tem samem, jesli
dzieciom podoba si¢ nowo$¢ samochodu czy samolotu i jesli buduja swoje zabawki w

ksztalcie ich modeli, bo w tej zabawie kryje si¢ — epokowe odkrycie XX stulecia.



Na podstawie tych rozstrzasan nalezy wigc ustali¢, ze w tematowosci fotografji sama
nowos$¢ ujecia nie moze mie¢ wartosci, jeSli nie opiera si¢ na innych czynnikach
pozytywnych, dobrze i oddawna znanych, a od tej nowosci calkiem niezaleznych. Owszem —
mozna przyjmowac i pochwala¢ nowe formy uj¢cia tematu lub sama jego nowos$é, ale tylko
pod warunkiem $cistej selekcji krytyczno-artystycznej. I to, co selekcja odrzuci, powinno by¢
wyeliminowane z naszego zycia fotograficznego, jako bezwarto$ciowy amerykanizm.

Nas, Polakoéw uchroni¢ zresztg powinna od niego fotografja oczysta, ktdrej §witanie
przezywamy obecnie, a ktora zakorzenia si¢ coraz glgbiej w naszej swiadomosci. Bedzie ona
szukala w tematyce fotograficznej — czystego i przejrzystego zwierciadta duchowosci
narodowej, duchowos$ci polskiej, pierwiastkdéw dziedziczonych atawistycznie od wiekow.
Polska nie jest krajem migdzynarodowego geszeftu, ani standaryzowanego kotowrotka
wielkomiejskiego, nie jest hotelem, fabryka, dworcem kolejowym ani stadjonem. Polska ma
przyrodzone oblicze wiejskie, gleboko uzaleznione od charakteru narodu rolniczego, nie
kupieckiego. To tez fotografja ojczysta bedzie w przysziosci najlepszym regulatorem
niewczesnych zapgdow, nasladujacych bezkrytycznie wzory obcej tematowosci. Pouczy ona,
ktore z nich odpowiadaja naszemu klimatowi duchowemu i moga by¢ przyswojone, a ktore,
jako wstretliwe 1 puste, winny by¢ odrzucone. Przyjdzie dzien, gdy polska fotografja ojczysta
oczysci atmosfere, zabagniong przez batamuctwo amerykanskie i nakresli tematyce naszych
czaséw fotografow drogowskazy niezawodne, wypiastowane w glebiach naszego poczucia
narodowego. I uczyni to nie wbrew starej tradycji porzadnego komponowania obrazu, ale w
zgodzie z ta tradycja. Analfabetyzm estetyczny w Polsce nie przyjmie si¢ — i wiasnie

fotografja ojczysta powinna stana¢ na strazy dobrych obyczajoéw w naszej pracy.



